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Adom Handžić 

PRILOG !STORIJI STARIH GRADGVA U BOSANSI{OJ I 
SLA VONSI{OJ RRAJINI PRED RRAJ XVI VIJEI{A 

O starim gradovima (tvrclavama) u našim zemljama napisano je 
više značajnijih radova. Većinom oni, međutim, prikazuju prošlost do 
dolaska Turaka u naše zemlje, dok se mali broj radova bavi i tur
skim periodom. Ali i ti radovi pružaju vrlo malo podataka iz ranijeg 
doba turske vladavine, već se uglavnom bave razdobljem od XVIII 
vijeka pa dalje. Razdoblje od XV do XVII vijeka, međutim, nije ni 
obrađivana jer se glavni izvori nalaze u carigradskim arhivima koji 
doskora našim naučnicima njsu uopšte bili dostupni. Danas smo već 
u mogućnosti da se bar djelomično koristimo i tim izvorima. Prou
čavanje tih izvora omogućilo nam je da saopštimo nove priloge za 
istoriju starih gradova u Pounju i slavonskoj krajini, a naročito da 
prihkažcmo sastav i položaj njihovih posada u devetom deceniju 
XVI vijeka. 

I 

Najveću brigu Turci su poklanjali svojoj vojsci - koja je pred
stavljala okosnicu cjelokupne njihove organizacij~ - i to kako ope
rativnoj tako i svom fortifikacionom sistemu. Zato je od najranijih 
vremena postojala u Istanbulu posebna carska kancelarija tzv. 
Biiyilk kala kalemi, koja se brinula samo o gradovima, njihovom 
obezbjeđenju i posadama. Vodila je posebne deftere o posadama i 
deftere o obezbjeđenju i popravcima gradova. Defteri posada vođeni 
su dvojako: jedni su bili defteri alufedžija (plaćenika, dnevničara), 
a drugi stalnih mustahfiza. I:efteri alufodžija bili su u direktnoj vezi 
sa defterima državnih muka;;a, odakle su uzimana novčana sredstva 
za plate posada. Takvi defteri vođeni su samo za granične oblasti, 
bez obzira na administrativnu podjelu na sandžake, tj. u njima su 
ubilježeni samo gradovi koje su čuvali graničari. Oni ujedno pred
stavljaju i najranije popise izvjesnog broja gradova i njihovih po
sada. Ti pogranični gradovi i njihove posade nisu bilježeni u stalne 
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popise dotičnog sandžaka (Tihrir ve tapu defterleri) sve dok je to 
područje bilo uvršteno u krajinu. Defteri stalnih mustahfiza (Defa
tiri kila ve mustahfizan) vođeni su obično po sandžacima. U njima 
su popisivani svi gradovi po njihovoj važnosti i sve posade sa svojim 
timarima opet po rangu, od dizdara do posljednjeg nefera. U pogledu 
timara defteri su vođeni sumarna, tj. po načinu mudžmel deftera. 
Isto tako, gotovo redovito i Tapu defteri, koje je vodila glavna def
terhana od XV do XVII vijeka, pružaju podatke o gradovima i op
širne podatke o timarima spahija-mustahfiza. 

Kao izvori pri ovom radu služili su mi slijedeći tur:;ki popisni 
defteri: 

1) Istanbul, Ba$bakan1Ik Ar$IvI (BBA), l\/Ialiyyeden mildevver 
vesikalari, Defter N2 826 - Defter-i resid-i nefterat-i liva-i Bosna 
ve Za9asna ve Pojega. To je detaljan popis alufedžija u gradovima u 
bosanskoj i slavonskoj krajini (serhat), tj. u sjeverozapadnim dijelo
vima bosanskog i požeškog sandžaka, kao i cijelom pakračkom (cer
ničkom) sandžaku, sastavljen u vremenu od 15. IX 1586. do 3. IX 
1587. godine. U njemu su na tom području p::Jbilježeni svi gradovi i 
njihove posade po rodovima, kao i svi vojnici poimenično sa svojim 
dnevnicama. 

2) BBA, Tapu defter N~ 436. To je sumaran popis požeškog san
džaka iz 1569. godine. U drugom dijelu tega deftera pregledno su 
popisani gradovi i timari njihovih posada. 

· 3) BBA, Tapu defter N2 650. Detaljan popis požeškog sandžaka, 
nedatiran, ali je nastao nešto poslije 1579. godine. 

4) BBA, Tapu defter N2 612. Detaljan popis pakračkog sandžaka, 
takođe nedatiran, ali je nastao oko 1570. godine. 

Bez gornjih najranijih izvora:, tj. turskih ropisnih deftera, ne
moguće je u potpunosti saznati koje su sve stare 3radove na raznim 
stranama Turci održavali i tokom vremena dali im svoj arhitekton
ski oblik, odnosno koje su nove izgradili, a koji do u naša vremena 
nisu sačuvani. To naročito vrijedi za gradove u ravničarskim kra
jevima. Bez traga su nestali, naročito oni novosagrađeni gradovi u 
ravničarskim krajevima koje su Turci zbog pomanjkanja kamena 
_gradili od cigle. Takvih gradova u slavenskoj krajini, kao i na dru
gim stranama bilo je više. Samo u zvorničkom sandžaku postojala 
su tri norva turska grada, koji su nastali u XVI vijeku, a razrušeni 
od strane austrijske vojske za vrijeme bečkog rata. To su: Noćaj, 
Novi i Brčko1). 

Poznato je da je krajina imala pcseban r~oložaj, tj. da su pogra
nični sandžakbezi i kapetani kapetanija imali znatno veća ovlaštenja 

- . 
1

) Up. A. Handžić, Grad Šabac i njegova nahija u prvoj polovini XVI 
vijeka, Clanci i građa IV, izdanje Zavičajnog muzeja u Tuzli, 1960, 98. 
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(serbestiyet) od komandanta u unutrašnjosti, kao i to da su pogra
nične gradove čuvali graničari - alufedžije, a gradove u unutra
šnjosti stalni mustahfizi, timarlije. Ali, koliki je teritorij obuhva
tala krajina, odnosno koji se utvrđeni gradovi nalazili u krajini, 
kolika je brojčano bila posada u pojedinim gradovima i kakav je bio 
njihov sastav po rodovima vojske i na kraju kako su bili plaćeni ti 
graničari - nije do sadc1. nigdje objašnjeno. Podaci koje ponegdje 
nalazimo u zapadnim izvorima o jačini posada u gradovima bosanske 
i slavonske krajine često su pretjerani, jer su posade tih gradova 
predstavljale relativno male garnizone. 

Iako se granični pojas pomjeranjem granice mijenjao, ipak bo
san~ka i slavonska krajina, onakve kakve su teritorijalno po,stojale 
kraJem XVI vijeka, ostale su takve, može se reći, uz izvjesne manje 
pmmjene duži period. Do 1586. godine Turci su u bosanskoj krajini, 
tj. u Prekounju, bili zauzeli daleko šire područje od ovoga koje je 
obilježeno zaposjednutim gradovima. Gotovo svi gradovi sjeverno 
od Bihaća do gornjeg toka Gline i na zapad do Korane bili su tada 
u njihovim rukama. To su: Stijena (Bila Stina) Brekovica, Mutnik, 
Jezerska, Vrnograč i Tržac. U turskoj vlasti nije bio još Bihać i 
njegova uža okolina koja je obuhvataia gradove: Ripač, Sokolac i 
Izačić. Padom Bihaća (1592) pali su i ta tri susjedna grada. Nešto 
kasnije Turci su na ovoj strani osvojili i gradove: Todorovo (Todor 
Novi), Veliku Kladušu, Peći Grad (Mihal Pekler), šturlić i Podzvizd. 
Pa ipak na lijevoj strani Une oni su 1586. godine čuvali samo pet 
gradova (Ostrožac, Cazin, Bužim, Gvozdansko i Zrin). Posade u gore 
nabrojanim gradovima, međutim, spominju se znatno kasnije. U 
jednom popisu graničara u bosanskoj, slavonskoj i ličkoj krajini iz 
1642. godine posade alufedžija zabilježene su u svima spomenutim 
gradovima osim Jezerskog, Velike Kladuše, šturlića i Podzvizda2

). 

Očito je da su granična područja ostajala često i duže vremena 
pusta, ničija zemlja. Prema tome, sjeverna bosanska krajina iz 1586. 
godine kasnije se teritorijalno povećala za još devet spomenutih 
gradova, a zatim je takva ostala sve do kraja turske vlasti u Bosni. 

Slavonska krajiPa, onakva kakvu je prikazuje naš popis gra
dova, nije se mijenjala pet decenija, tj. od definitivnog turskog osvo
jenja Slavonije (1552) do poraza Turaka pod Siskom (1593), kada 
su morali napustiti dio Slavonije. Mirovnim ugovorom na utoku 
2itve (1606) oni su izgubili istureni zapadni dio pakračko,g sandžaka 
sa gradovima Čazmom, Moslavinom i Zdencima. Čazmu su Turci 
još 1559. godine razorili nakon što je taj grad samo dvije godine bio 
sjedište novoosnovanog čazmanskog, odnosno pakračkog (cerničkog) 
sandžaka i prenijeli sjedište sandžaka u Pakrac3

). Oni su još tada 
uvidjeli da će to područje teško moći održati. Poslije 1606. godine, 
pa do početka bečkog rata (1683), tj. do definitivnog prestanka tur
ske vlasti u Slavoniji, granična linija na toj strani nije se mijenjala. 

2
) BBA, Maliyye defteri J\fa 3721. 

") H. Šabanović, Bosanski pašaluk, Sarajevo 1959, 67, 

21• 
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II 

•V _Spome:1~ti popis _g,;~1:ičara iz 1586. godine je najraniji auten
ticn: tu:skl 1z:'or ? Jacm1 posada u pojedinim gradovima krajine. 
On Je ~]~dno hm~..Jasno obilježio teritorij koji je obuhvatala krajina 
1:- Bosru 1 SlavomJL U bosanskoj krajini spominju se u tom izvoru 
~e_!:naest gr~dova od kojih deset na Uni i u Prekounju, dva u por
JeCJU Sane, ]_~dan n_a Vrba:u i ~edan na Savi. U tom popisu nema 
nekog redoshJ~da m P? vaznosh gradova, odnosno broju posada, ni 
geografskog, rn hronolskog kako su došli p~d tursku vlast. Jedino su 
kontinuirano pobilježeni po sandžacima. 

. ~? ovih grad_?va Turci _su najranije zaposjeli Kamengrad u 
P?.rJecJU S_ane, v~zan stra!eg1jski položaj koji drže od kraja XV 
VlJeka, zatim BanJu Luku 1 Novi Majdan od pada Jajačke banovine 
(152~~-. U ~ounje Turci s~ _zapravo došli iz Slavonije: Nakon što su 
osvoJ~!1 Pozeg_u (1537)_, po~h su uz Savu i Unu te iste godine osvojili 
Grad1sku, zatim Dub1cu 1 Jasenovac (1538). Posliie konačnocr osvo
jenja Slavojnije (1552) oni se ponovo okreću u Pounie i zaizimaiu 
grav~ove: Kostain!cu (1556), Novi (1560), Krupu (1565), Cazin (1575) 
Buz1m (1576), Zrm i Ostrožac (1577), i na kraju Gvozdansko (1578). 
S:'e ~ to u~lavnomv_srednjovjekovni gradovi koji su ranije obra
đ1vam. Ostrozac, Buz1m, Kruon i Novi obradio je najpriie ć. Tru
helka4), a prva tri zatim i Lopašić")· Gradove: Zrin Gvozdansko 
Kostajnicu i Dubicu obuhvatio je u svom dielu Đ. Szaboc). Zatim ie 
sve te gradove, osim Zrina, Gvozdanskog, Kostajnice i Novog Maj
dana, obradio H. Kreševljaković7). Ja ću se ovdje osvrnuti samo na 
<?TIO što. na1:1 o tim gradovima pružaju do sada nepoznati izvori, pa 
ce ovaJ pnlog predstavljati dopunu onoga što se do sada o njima 
znalo. 

. _Iz toga popisa P:oizilazi da su u bosanskoj krajini od turske oku
pac1Je do 1586. godme nastala dva, odnosno tri nova grada: Banja 
Luka, Jasenovac i Novi Majdan. 

_?3anja Luka - novi grad (kala-i džedicl) nastao je, dakle, nešto 
ran1Je nego se t_o dosada znalo. Za razliku od starog sredniovjekov
nog grada BanJe Luke, ti. grada u Gornjem Šeheru u kojem su 
Turci ~:žali l?osa3~ još i 1660. godine8

), g~ad u Doniem šeh.eru, tj. 
danasnn banJoluck1 grad nazvan je novim gradom. Prema Krešev
~jako:'iću taj novi gra~ podignut je između 1595. i 1603. godine, kada 
Je u istom sagrađena 1 džamija.sultana Mehmeda III. Na tom miestu 
je,. pr_ema njegovom saopšten;u, prije 1587. stajala samo tophana 
k?l~ Je ?sno:7ao Ferhad-paša9

). Iz našeg izvora se, međutim -jasno 
vidi da Je taJ grad nastao ranije, tj. prije 1586. 

') C. Truhelka, Naši gradovi, Sarajevo 1904. 
") R. Lopaš,ić, Bihać i Bihaćka krajina, Zagreb 1943. 
") GJ. Szabo, Sredovječni gradovi u Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb 1920. 
7

) H. Kreševljaković, Stari bosanski gradovi. Naše starine I, Sarajevo 1953. 
") Isto, str. 26. 
') Isto. 
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Jasenovac se, istina, spominje još 1536. godine, ~akle, ~vije go: 
dine prije nego su ga Turci zauzeli1°). U ovom I?op1s__u naz~y »no~ 
grad« za Jasenovac potvrđuje, međutim, tvrdnJU Istvanf1Ja, koJ1 
kaže da je taj grad razrušen prije nego su ga T1:1rci _zauzeli

11
~- ~o 

potvrđuju i drugi zapadni izvori koji govore da Je ~110 nastoJ~J.a 
da se Turcima spriječi izgradnja Jasenovca zbog vaznog strateg1J
skog polažaja12). Prema tome, Jg_senovac su Tu~ci po o~vojenju na
novo izgradili, pa ga zato naš popis gradova naziva »novim gradom«. 

Novi Majdan je najvjerovatnije današnji .1?ronzani M~jd~ 
Istina, tu danas ne postoje ostaci kakvog grada, rntl se u_ sr~dnJO:'Je
kovnim izvorima spominje taj grad, a ni u dosad poznatim 1zvonma 
ne spominje se to mjesto kao Novi Majda:1. Ali, kak?. je P?zna~o da 
se u Bronzanom Majdanu od XVI do sr~dme XVII v1Jeka 1zrađ1vala 
đulad za topove, a samo mu ime kaže da je tu postojao rudnik (~aj
dan) za razliku od Starog Majdana vjerovatno se katkad nazivalo 
to mjesto Novi Majdan. U vezi sa proizvodnjom đuladi sasvim je 
razumljivo da je tu postojalo i neko malo utvrđenje. 

Na ovu liniju u Pounju nastavljaju se gradovi preko Save u 
sandžacima pakračkom (cerničkom) i dalje na istok u požeškom. Y 
pakračkom sandžaku spominje se jedanaest gradova. Sve su 1h 

Turci osvojili u vremenu od 1540. do 1545. godin~ i to: Cernik (1540), 
Dobri Grad i Sirač (1542), Pakrac i Podborje (1543), Veliku, Međurić, 
Kreštelovac Zdence (1544) i Moslavinu (južno od Cazme) (1545)

13
). 

Ovaj cijeli ~andžak predstavljao je pravo granično područje, jer se 
u drugim izvorima iz tog vremena ne spominju i drugi gradovi sa 
stalnim mustahfizima timarlijama. 

Dobri Grad je najvjerovatnije srednjovjekovni grad Dobra Ku
ća, sjedište nahije Dobrokućana. Za Podborje (u turskim popisima 
Podbočje), međutim, zna se da je to stari naziv današnjeg D_aruvara . 
Srednjovjekovni grad Međurić (Megyericse ili Vas-Me~yencse) na
lazio se u današnjem selu Međuriću, u području na koJ_em se J.e~a 
drugoj približuju dvije rijeke, Ilova i Pakra. U turs~1~ po.!ins1ma 
taj grad se naziva Međurički. Oko 1570. godine spommJe se 1 pod
građe toga grada kao »varoš Međurička ili željezno« 14

). Tu se ranije 

"') Isto, 37. 
ll) I. Mažuran, Turska osvajanja u Slavoniji, Osječki zbornik VI, 1958, 109. 
12

) Isto, 107. 
'") U našem popisu gradova (Defter N2 826, str. 408) nakon pop)s~ alufe

džija u gradovi'.ma pakračkog sandžaka zabilježena je slijedeća b1lJeska po-
pisivača: 

»Za vrijeme Ahmed efendije: džemat mustahfiza u gr.~du .Moslavini = 
3.500 akči; II džemat azapa u spomenutom gradu = 1.600 akc1; dzemat marto-
losa u spom. gradu = 1.750 akči; .. 

Za vrijeme Hurem efendije: II džemat azapa u gradu Granici = 1.500 
akči; džemat farisa u gradu Ve1~koj = 4.840 akči; džemat faris1: u Dobrom 
Gradu = 800 akči; II džemat azapa u gradu Podborju = 3.000; I džemat azap~ 
u gradu Zdenoima = 1.700 akči; I džemat azapa u spom. g~ad1;1 = 1.320 ak~1. 

Za vrijeme Sinan efendije: I džemat azapa u gradu VellkoJ = 1.800 akči.« 
") BBA, Tapu defter N2 612, fo 75. 
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kopala željezna rudača pa je po tome to naselje nazivana i »Željez
no«. Z~og toga s~ sam grad n.aziva? j.~š i »Željezni Međurić« 15). 
. GdJ~. se nalaZH~. g~ad Granica,. SJe?ist~ istoimene nahije, teško 
Je ~tvrditi. U podrucJu između Cermka i Pozege Gj. Szabo je ukratko 
~pi~o ostatke dva susjedna grada, grad kod sela Doca i grad Gra
ca~icu. Za grad kcd Doca kaže da je to tzv. turski grad od kojeg se 
sa~~wa!o ne~to malo zidina, da je bio malen i nastanjen do u kasno 
v~·1Jem~. Opisujući zna~ajne ostatke grada Gračanice, koji se nalazi 
~Jeve~o1stocvno od Cermka, on kaže: »Badava tražimo u spisima išta 
sto ·+b1 prosl~~t. toga grad~ csvije~lilo« 1u). Prema njegovom opis~ 
ar:11_-_ekture, _cm1 se, J:?~đutim, da Je to pravi turski grad. Kako se 
na~~~a Gr_?1:_1ca spo~mJe !545. godine u požeškom sandžaku, kao 
n

1

~_h1Ja pozes½og kad1lu~a1 
'), a u V našem popisu gradova istoimeni 

g:ad se _nal?z10 ~ pakrackom sandzaku, značilo bi da se nahija Gra
~1ca sa 1sto1mcmm ~radom mor?la nalaziti upravo negdje na granici 
~:~c~u .1:1 dva san_dzaka._ S obzirom da o Gračanici srednjovjekovni 
1zvon_ msta ne znaJU, zatim da_ se grad Granica morao nalaziti negdje 
tu ~dJP. ~: danas nal?z_e ostaci grada Gračanice, kao i s obzirom na 
vehk1;1 shcn~st u nazivima, sasvim je vjerovatno da je taj grad novi 
turski grad 1 da odgovara Gračanici. 

. J. Bos:ndorf~r, međutim, spominje pored Gračanice i grad Gra-
1:1~u (Grar~ntz?y), J?Osjed vlastele Zenišćanskih, koji se nalazio u oko
h~1 pak~a:=koJ. TaJ se grad, prema njegovim podacima, »mutno spo
mmJe« ]OS 1476. godine 1s). 

Od 15~6. do 15?_0. godine spominju se, istina, još tri grada u 
~v?.m sa~dzaku u koJima su stajal~ posade. To su Stupčanica, Bijela 
... hJ_ena ~ Čaklovac. Do 1549. godme posade Stupčanice isplaćivane 
su iz prihoda so~ane Akhiv~li na Cri:iorr_i moru19

), a oko 1570. godine 
pos~?e sva ta tn grada uzivale su izvJesne posjede (der tesarruf) u 
na~1Jvai:na Bijeloj _Stijen_i i P~~racu2

"). Posada u Stup_čanici spominje 
~edos 1 1577._godme, ah se v~se ne spomin_ju pos~de u Bijc~oj Stijeni 
1 akl<;>vcu, iakov su u tom izv~ru nabroJem svi utvrđeni i čuvani 
grad?:7i u pakrackom sandžaku- 1

). Kako, međutim, u našem popisu 
g:amca;a 1:ema SP?J:?:na ni jednom od ta tri grada, niti su na dru
gim. mJ~stima za~il3ezene posade tih gradova, odnosno njihovi ti
mari_, .~}erovatno Je da su Turci te gradove prije 1586. godine na
pustili--). 

. ·· Od požeš_kog sa1:_džaka samo je njegov istureni sjeverozapadni 
d10 predstavl3ao kraJmu. Tu je bilo sedam gradova koje su čuvali 

1
") J. Bosendorfer, Crtice iz slavonske povijesti Osijek 1910, 84. 

16
) Gj. Szabo, n. d, 123. ' 

17
) BBA, Tapu defter N2 243. 

. 
1
") J. Bosendorfer, n. d. 84 

10
) Maliyye deftetI'L N2 7337. 

20
) BBA, Tapu defter .N'~ 612, fo 73, 83. 

. ~ 21
) R. Lop_ašić, Spomenici Hrvatske Krajine I Zagreb 1884 45 (Mon spect 

h1st. Slav. mer1d. 15). ' ' · · 
22

) BBA, Tapu defter .N'2 486. 
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graničari. Od tih najranije su potpali pod tursku ,':'last: Po~eg~ (1537), 
zatim Kamengrad (1540), Sv. l\'Iikloš (1542), Voc!~, Slatmk i B1:ezo
vica (1543) i Virovitica (1552). U preostalom d1Jelu toga sar_,i~zaka 
spominju se u drugim turskim popisima još devet gradova c1Je_ su 
posade sačinjavali stalni mustahfizi timarlije i to: ~~gt~l, Orahovica, 
Sv. Đurad, Valpova, Našice, Podgcrač, Đakovo, Osi3ek 1 Erdut. 

Turci su, dakle u sandžacima, požeškom i pakračkom, pred kraj 
XVI vijeka držali posade u 27 gradova, ne računajući tu ranije 5P?: 
menuta tri grada, za koja pretpostavljam da su u me~uvremenu b1~1 
napušteni. Ali gotovo još isto toliko starih građo'-'._~ om su tu zate~l1. 
Gj. Szabo obradio je ili spomenuo na tom podrucJU, pored nabroJa
nih, još slijedeće gradove: Orljavac,_ Gorjan, Drenov~c, Sopje, Korođ, 
Podvrški, Sagovinu, zatim Garić, Zeljnjak, Subocki Grad, Novsku, 
Britvičevinu te gradove južno, jugozapadno i jugoistočno od Požege: 
Dolac Vrho;ački grad Pleternicu, Slatnik i Viškovce~

3
). Ali Szabo 

uopće' ne spominje gr;dove Podborje i Kreštelovac u pakračkom te 
Brezovicu i Sv. Đurađ u pože.škom sandžaku. Isto tako neke grad?v~ 
navedene u turskim popisima samo spominje da su nekada postoJah 
kao: Moslavinu (južno od Cazme), Zdence, Mikleuš (Sv. Mik~oš), 
Slatinu (Slatnik) i Podgorač. Potpunije istorijske podatke o svima 
ovim gradovima pruža Bosendorfer~'). 

III 

Posade tih gradova sačinjavalo je pet rodova vojske i to: ~':1-
stahfizi, azapi, farisi, tobdžije i martolosi.. Da bih što pregledmJe 
i konciznije izložio sadržaj spomenutog popisa alufedžija, prikazao 
sam tabelarna sastav gradskih posada. Ipak su potrebne izvjesi:i~ 
napomene. Pripadnici svih spomenutih rodova osim martolosa bih 
su isključivo muslimani. Dijelili su se na džemate, a ovi opet na ode 
ili buljuke. Puna oda imala je obično 10 vojnika. Džemati istog roda 
razlikovali su se rednim brojevima (prvi, drugi itd.), već prema tom: 
kojem su od glavnih aga po redu, odnosno rangu, bili podređem. 
Zapovjednici džemata zvali su se age, a oda ili buljuka odabaše ~li 
buljukbaše. U svim rodovima age su obično imale i svoje ćehaJe 
(zamjenike), samo se kod martolosa ćehaje ne spominju. 

Mustahfizi (čuvari) predstavljali su glavni dio r:osade i u pogra
ničnim gradovima te su uvijek ubilježeni na prvom mjestu. Samo 
cini nisu bili svugdje i brojčano najznačajniji. Njihove age su r:do: 
vito bili dizdari (zapovjednici) gradova, pa su se ponekad naz~:7a_h 
dizdar-age. Tako se nazivao zapovjednik kostajničkog grada koJi Je 
ujedno imao i najveću platu od svih dizdara u spomenutim grado
vima. Zato se u jednom gradu ne spominje istovremeno i dizdar i 
aga mustahfiza. Karakteristično je, ipak, što je negdje zabilježen aga 

23
) GJ. Szabo, n. d. 

") J. Bčisendorfer, n. d. 
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mustahfiza, a ne dizdar. Gradski vratar (bevab, kapidžija) bio je re
dovito mustahfiz. 

Azapi su bili najbrojniji rod vojske u ovim gradovima. Najčešće 
su postojala po dva različita džemata u jednom gradu, u Gradiškoj 
četiri, a u Velikoj, Zdencima i Brezovici po tri, dok ih u nekim gra
dovima uopće nije bilo. Od komandnog osoblja, pored age i ćehaje, 
spominje se redovito i reis, i to u svakom džematu po jedan, samo 
su u Jasenovcu, Zrinu i Gvozdanskom u prvom džematu postojala 
po _pvojica. S obzirom na visine dnevnica bili su po rangu nešto niži 
od ćehaje, a viši od odabaše (buljukb:1še). Bajraktara ili alemdara 
mogli su imati svi džemati osim tobdž:_ja, tj. sva operativna vojska. 
U Bužimu su istovremeno postojala četvorica bajraktara (mustahfiz, 
dva azapa i martolos). U n:l.Šem popii;u, istina, ne spominje se to 
zvanje ni kod farisa. 

Farisi (konjanici) bili su, bez sumnje, u pograničnim gradovima 
najvažniji, a i brojčano su spadali medll najbrojnije rodove. Najviše 
je bilo _Ervih džemata. Virc,vitica je :mala najbrojniju konjicu, u 
četiri džemata 30 oda, zatim Brezovica u tri džemata 16 oda, dok ih 
u nekim gradovima nije uopće bilo. 

Martolosa je bilo u većL-1i pogranič:nih gradova, ali oni nisu bili 
ni izdaleka tako brojni kao ,;pomenuta tri roda. U Novom Majdanu 
postojali su samo martolosi, tri njihove ode. U svim tim gradovima 
zajedno broj martolosa izno,io je otprilike polovinu broja mustah
fiza. Njihove ode i džemate s::i.činjavali :;u ili sami hrišćani, ili hrišća
ni i muslimani. Age i ostalo komandne> osoblje bili su često musli
mani. Tu se, osim age, sporr.inju ovi nazivi zapovjedničkog osoblja: 
juzbaša, kalauz, sermaje, katkad kalauz-sermaje, divane i odabaša. 
Juzbaša (zapovjednik stotine) zabilježen je gotovo u svim džema
tima, iako se brojno stanje tih džemata kretalo od 20 do najviše 50 
ljudi. Kako se ćehaja uopće ~1e spominje, čini se da je ovdje juzbaša 
bio ono što i ćehaja kod mustahfiza Ei azapa. Kalauz znači vodič, 
onaj koji pokazuje put, ali kako je zabilježen u većini oda i to uvijek 
na prvom mjestu, a odabaša se istodobno ne spominje, čini se da su 
tako nazivani zapovjednici martoloskih oda, odnosno da je taj naziv 
ovdje značio isto što i odabaša. To je naročito vjerovatno zbog toga 
što se u nekim odama ipak spominje odabaša, ali se istodobno ne spi
minje i kalauz. Nazivom »divane« (junak, delija) nazivan je katkad 
kako aga tako ~ niži zapovjednici i to ne samo kod martolosa nego i 
kod azapa. 

Tobdžije su bili sasvim malobrojni i nije ih bilo u svima grado
vima. Samo u Podborju postojale su dvije ode, a u polovini ostalih 
gradova po jedna nepuna oda. Oni su redovito spadali u mustahfize, 
pa su zajedno sa mustahfizima pobilježeni i u našem popisu. Rijetko 
je koji azap bio tobdžija. Samo su u Virovitici i Bužimu azapski reisi 
bili zapovjednici tobdžija (ser topi). 

i 
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POSADE ALUFEDZIJA U BOSANSKOJ I SLAVONSKOJ KRAJINI 
IZ 1586 GODINE 

I 
Broj oda 
(buljuka) 

C':l o 
'8 'O 

C':l 
Imena ·2 ~ Primjedba 

gradova i..: ·,:i .:: ·o .o 
~ ] 

..a ·o i.. -~ .o,: .o +> ~ s:: > 
Cll Cll E ;N C:l 

>N ·2 s ·s. "!ii .2 o. C':l 

§ cn -~ ] i... !l ~ 'O C) 

~ ~ C: CJ >N r,j 

~ > 
C/1 P:: o <! rr.. ~ ;:J C/1 

1 Kamc-ngrad I 3 i 3 I 30 
' 

2 Banja Luka I 3 3 30 

Novi Majdan I i 3 3 30 3 I 
i 3 

i 
4 Gradiška I 3 3 I ' 

II 3 i ) Pootojo!I ,u 
III 3 istodobno i 
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IV1 2 14 140 

.o,: 
Dub'.ca II 5 3 3 1 2 

14 i14oi ej 5 
>N 

6 Jasenovac I 3 4 3 1 "d 

20 '200} ~ II 6 3 + timarlije 
ej 
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33!"°: 
.... 
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1
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' I 
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1
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2 8 ~ 80 "' 18 Slirač I 4 2 

]! 
19 Pakrac I 5 4 4 I "-' 

C:l 
i'l 3 6 • I 2, 260. 

i... 
.o,: 

! I C:l 
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31 
I I 

II 14 ,140, 
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I 
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I 4 I 

4 
I 

5 56 560 

Primjedba 

+ timarlije 

+ timarlije 

Postepenim normalizovanjem prilika na krajini mustahfize alu
fedžije i druge krajišnike zamjenjivale su polagano stalne posade. 
Alufedžije su dobivali u blizini gradova zemljišta na uživanje (der 
tesarruf) prvo mezre, čajre i čifluke, a zatim timare. To se događalo 

331 

prvo u najranije zaposjednutim gradovima, odnosno daljim od istu
rene granice. Tako su u nekim gradovima postojale kombinovane 
posade od alufedžija i timarlija. U Gradiški, Požegi, slavonskom 
Kamengradu i Sv. Miklošu mustahfizi alufedžije pctpuno su zami
jenjeni stalnim mustahfizima timarlijama, a djelomično u Jasenovcu 
i Zdencima. 

U Ja s e·n ovcu pored must:lhfiza alufedžija postojali su još 
odranije i stalni mustahfizi. Godine 1563. spcminje se jedan zajed
nički timar petorice jasenovačkih mustahfiza u nahiji Drenovcu u 
pakračkom sandžaku. Taj timar sastojao se od jednog sela i dva·čif
luka, a iznosio je ukupno 7.000 akči, s tim što je svakom od spome
nute petorice pripadalo po 1.400 akči godišnje~:.). I dizdar grada je 
vjerovatno bio timarlija, jer se u našem popisu ne spominje među 
alufedžijama. 

lJ Z d e n cima su takođe istovremeno postojali i timarlije. 
Oni se tu spominju od novembra 1568. godine kada je 25 mustahfiza 
iz zvorničkog grada premješteno u Zdence~-1"). Tu se mogu pratiti 
sve do bečkog rata kada je taj grad porušen. Međutim, njihovi ti
mari, koji su se stalno nalazili na području zvorničkog sandžaka, 
nominalno su postojali sve do 12. maja 1755. godine, kada su odred
bom defterhane pretvoreni svi u jedan zeamet od 37.800 akči. 

Kako evidentiranje samog tog grada i timara njigovih mustah
fiza kroz tri mudžmel deftera zvorničkog sandžaka, tj. od 1568. go
dine do kraja XVII vijeka, odnosno sve do 1755. godine, predstavlja 
neobičnu i interesantnu pojavu u načinu vođenja samih deftera, to 
ću se na ovaj grad posebno osvrnuti u jednom drugom kraćem pri
logu. Tu ću pojedinačno prikazati i sve mustahfiske timare toga 
grada u spomenutom periodu. 

U Grad i š ki, gradu koji je prije 1558. godine postao sje
dište savske kapetanije, najranije osnovane kapetanije u bosanskoj 
krajini postojali su rano i stalni mustahfizi timarlije. Godine 1563. 
nalazilo se u njemu 27 mustahfiza timarlija, od kojih trojica tobdžije. 
Jedan veći zavjednički timar, koji se sastojao od jednog sela i 
jednog čifluka takođe u nahiji Drenovcu u iznosu od 16.542 akče, 
pripadao je dvanaestorici gradiških mustahfiza i to: timar Sudža'a, 
zapovjednika tobdžija, iznosio je 3.000, sedmorice običnih mustah
fiza po 1.400, dvojice po 700, jednog 1.600 i još jednog 742 akče26). 
Drugi još veći zajednički timar u istoj nahiji sastojao se od jednog 
sela i dva čifluka u iznosu od 21.400 akči, a .dijelio se na petnaesto
ricu mustahfiza toga grada. Jedan nobdž.ija i jedanaest običnih nefera 
mustahfiza imali su timare po 1.400, dva nefera po 1.500 i jedan 
nefer 1.600 akči. Zatim, jedno selo u nahiji Cerniku u iznosu od 
3.000 akči bilo je zajednički timar dvojice mustahfiza toga grada: 
jednog tobdžije 1.600 i jednog običnog nefera 1.400 akči27 ). Nešto 

25
) BBA, Tapu defter N2 348, fo 13. 

26
) Isto. 

17
) Isto. 
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~as~je, ?ko 1570._ godine, ćehaja gradiškog grada Mehmed uživao 
Je dio prih~da s~ Jedne mezre u nahiji Bijeloj StijenF 8

). 

U P? z e g 1 su rano pored alufedžija postojali i timarlije. Do 
1_~69. god1:1e. ne samo _da su svi mustahfizi i topdžije postali timar
hJe nego Je 1 dobar d10 a~apa dobio timare. Te godiµe postojalo je 
u tome .?radu 59_ mt:sta~~1za timarlij_a podijeljenih u šest buljuka. 
Među nJ1ma su bila 1 troJ1ca mustahf1za, vjerskih službenika u tvr
đav;Slrnj d!ami_ji. Dizdar grada Hadži Mehmed imao je timar od 6.000, 
a vnJe??v. ceh~Ja M~~me~ o~ 2.700 akči. Trojica službenika u carskoj 
dzamiJ1 1mal1 su shJedece hmare: Mevlana Hišam, mujezin i devri
~an 5.000, ~?~urah~an, _sin Semsudinov, muarrif 2.000, a Husejn 
iz Bosne, k~p Je pval10 5:'Jetla 1:1 spomenutoj džamiji, imao je timar 
od 1.500 akc1. Od s~stonce bulJukbaša četvorica su imali timare po 
~.50~, a o~tala dv~J1ca po 1.400 akči. Ostali, tj. 48 običnih nefera, 
imah su hmare obično po 1.400 akči20). 

. T~ _g~dine spominje se i 11 azapskih timara. Sve su to bili zapo
VJedruc1 1 _ to: _Abdurahman, ćehaja age prvog džemata; Velija, sin 
Muratoy, ce1:_aJa age dr1:1gog_ dže11:ata; Mustafa, sin Džaferov, ćehaja 
age treceg d;em~ta - !mah su timare po 3.000 akči, a Husejn, sin 
M~hmedov, cehaJa ~ge cetvrtog džem~ta od 2.900 akči. Dalje: Alagoz, 
re:s azapa P:vog ~zem~ta; Hasan, reis drugog džemata; Hasan, sin 
Dzaferov, reis treceg dzemata, i Mehmed reis četvrtorr džemata -
imali su timare po 3.000 akči. Zatim t1m;ri Duraka i Ifambera si-
nova Bali?-i izz:ios!li su: prvog 2.810, a drugog 2.785 akči30 ). ' 

~~stopla Je Jedna oda tobdžija od osam ljudi i to: zapovjednik 
!obd~tJa Kurd, sin Mustafin uživao je timar od 3.428 akči, a njegov 
cehaJa Hasan od 3.000 akči. Timari ostale šestorice tobdžija-nefera 
kretali su se od 1.400 do 1.600 akči31 ). 

. Iz gornjih podataka proizilazi da je požeški grad imao relativno 
h:?Jnu posa~u koja se još od prije 1569. godine sastojala najvećim 
d1Jelom o? hmarlija, dok su manji dio sačinjavali alufedžije. Pored 
~pomenutih ?9 _mustahfiza postojala su, dakle, i četiri džemata azapa, 
Jer ~e spom1;1J~ ~o~andno osoblje tih džemata. Ali koliki je broj 
oda rmao p0Jed1m dzemat, _odnosno koliko je bilo svega azapa nije 
spomenuto. _Ako pretpostavimo da je svaki džemat imao prosječno 
samo po tn ode, broj azapa timarlija iznosio bi do 120 vojnika. 
Pre11:,a }ome, ukup8:n br?j ~imarlija _(mustahfiza, azapa i tobdžija) 
u pozesk~m gra~u _iznos:? Je te godme najmanje 183 vojnika. Do 
1_586. f.{Odme bro~ ~1mar!1J1;t se ~ogao samo povećati. Pretpo1Stavimo 
~1 vda Je s':~o t~h~1 ?1:'0J hmarhJa postojao i tada i dodamo li tome 
JOSV a!ufedz1Je, tJ. cehn ode azapa i pet oda farisa, cjelokupna posada 
:pozeskog grada mogla je brojiti najmanje od 270 do 300 vojnika, što 
Je u o~:1osu_ na. druge gradove predstavljalo značajan broj. To je i 
razurnl31vo Jer Je kasaba Požega bila najrazvijenije mjesto u tome 

18
) BBA, Tapu defter N~ 612, fo 89. 

20
) BBA, Tapu defter N2 486, fo 45-56. 

'
0

) Isto, fo 42-44. 
81

) Isto, fo 56. 
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sandžaku i kao sjedište sandžakbega središte polit~čkog, I?ri~redn~g 
i kulturnorr života. U to vrijeme imala je 10 muslimanskih 1 2 hn
šćanske m:hale sa ukupno 498 kuća, od kojih 53 hrišćanske. Posto-
jale su u njoj tri džamije i ~est mesd~ida

32
). • • • • 

u gradu Sv. Mi k 1 o s u nalazi!? se _1569. go~1_ne 47 tim_a~hJa 
i to 41 mustahfiz u četiri buljuka, kao 1 bulJuk tobdz1Ja od 6 voJnika. 
Dizdar Alija imao je timar od 3.000, a njegov ćehaja R~madaz:i od 
1.900 akči. Veći od dizdarevog bio je timar Mevlana Ibr~h1m~, »ima
ma i hatiba džamije u spomenutoj tvrđavi«, _koji je ~zn~Siov 3.4_~~ 
akči dok je timar Velije sina Mehmedova, muJezma u 1stoJ dzam1J1, 
izno~io 1.800 akči. Ostaii, tj. četiri buljukbaše i 3~ o~ična nefv~~a 
imali su timare obično po 1.400 akči. Ti11:ar zapo':'Jed1:1ka tobdz1}~ 
Kurda, sina Ferhatova, iznosio je 1.800, a nJeg~vog cehaJe l._700 ~kc1. 
Nešto veći bio je timar tobdžijskog buljukbase, ~_.900, zatim tim~_r 
još j cdnog tobdžij e iznosio je 1. 700, a ostale dvoJ 1ce po -~ .400 a½c1. 
Jedan od posljednje dvojice bio je hrišćanin i to zanatliJa,_ nedzar 
(dunđer)33 ). Sama kasaba Sv Mikloš imala je tada 152 muslimanske 
kuće i u varoši 17 hrišćanskih kuća34 ). 

U slavonskom K a m e n cr r adu nalazilo se iste godine 28 ti-o . . 
marlija i to 26 mustahfiza i 2 tobdžije. Dizdar Alija uživao Je ~1mar 
od 5.000, a njegov ćehaja od 1.600 akči. Timar dvojic_e službemk_a u 
džamiji kamengradske tvrđave: imama Mehmeda, sm~. Mustaf:na, 
i mujezina Husejna, sina Alijina, iznosili su po 2.800v~kc1. Zapo~ned: 
nik tobdžija imao je timar kao i dizdar, od 5.000 akc1, dok~~ ti:11an 
svih ostalih, tj. 24 nefera mustahfiza i jednog nefera tobdz1Je izno-
sili po 1.400 akči35). • •v • 

U spomenutim gradovima, tj. u Jasenovcu, Zden';!17:Ila, G~a_d1sk1, 
Požegi, Sv. Miklošu i Kamengrad1;1, timar!~je (must~_hf1z1, azap~ 1 _tob
džije) koji se spominju u sedmoJ d~~mJl XVI _;'1Jeka postoJah _su, 
bez sumnje, i u vrijeme popisa gramcara. štav1se, d_o ~586. god:1:-~ 
broj timarliia u tim gradovima mogao se samo povecatl, a smanJit~ 
broj alufedžija. . 

1 

U bosanskom Kamengradu, Banjoj Luci i Cerniku vJerov~t1;0 
su u to vrijeme pootojale brojnije posade, tj. por~d ~alobro~mh 
alufedžija mislim da su postojale i timar!ije. Teško Je VJ_erovati da 
se cjelokupna posada Kamengrada sastoJalav samo od :,~1 _ode ~u: 
stahfiza alufedžija, jer je taj grad imao vazaz:i str~_teg1Jsk1 polo~aJ 
i rano postao vojno-administrativni centar, tJ. pnJe 1574. godm~ 
postao sjedište kadiluka kome su pripadale nahij_e! odn,?8?~ građo~ 
Krupa, Cazin, Bužim i Ostrožac36

~. Isto tako 51:1 bih z~~c~JI:'l g:ad~Vl 
Cernik i Banja Luka. U prilog toJ pretpostavc_1 go".'or1_ 1_ cmJemc::, sto 
ni u jednom od ta tri grada nisu više postoJale Jedm1ce ~amcar_a 
(azapa, farisa i martolosa), koje su vjerovatno znatno ramJe zami-
jenili timarlije. 

82} BBA, Tapu defter N2 650, fo 5-11. 
"') BBA, Tapu defter N2 486, fo 102-107v 
..) BBA, Tapu defter N~ 650, fo 373-375. 
") BBA, Tapu defter M 486, fo 61-66. 
") H. šabanović, n. d. 181. 
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Plaće, tj. dnevnice posada alufedžija isplaćivane su iz raznih 
državnih prihoda, odnosno mukata koje su često bile i vrlo udaljene 
od samih gradova. Tako su u vremenu od 1546. do 1549. godine 
posade gradova u požeškom sandžaku: Požege, Kamengrada, Sv. Mi
kloša, Voćina i Brezovice, kao i gradova u bosanskom, odnosno ka
snije u pakračkom sandžaku: Moslavine (južno od Čazme), Dobrog 
Grada i Stupčanice isplaćivane iz prihoda carske solane u Akhioli 
na Crnom moru~') Zatim 1550. godine posade svih spomenutih gra
dova, kao još i gradova: Gradiške, Dubice, Sirača, Granice, Oraho
vice i Slatnika (Slatine) primali su plate iz prihoda solane Giil Tek
fur u lVIramornom moru38

). 

I visina dnevnica ovih posada važna je za proučavanje finansij
skih prilika toga vremena, kada je Osmanska država bila ušla u 
jednu od najvećih finansijskih kriza. Samo to stanje, tj. devaloriza
cija akče izvršena 1584. godine kao da se još nije bila odrazila na 
platama posada. 

Dnevnice komandnog osoblja i vjerskih službenika po grado-
vima prikazao sam takođe tabelarna, jer je tako najkonciznije i naj
preglednije. Age su, kako se vidi, imali najviše plate, zatim ćehaje, 
vjerski službenici, reisi, alemdari, juzbaše, sermaji, kalauzi i drugi. 
Dnevnica istog zvanja u različitim gradovima i različitim jedinicama 
(džematima) nije bila ista, varirala je, valjda prema važnosti pojedi
nog grada i rangu pojedinih džem:ata. Ali ni taj prrncip nije line
arno sproveden kod svih zvanja. Od običnih nefera najveće dnevnice 
imali su farisi, 7-9 akči, zatim tobdžije, 6-8 akči. Nešto manje 
dnevnice imali su mustahfiski i azapski neferi, 4-6 akči. Najmanje 
dnevnice imali su martoloski neferi drugog džemata, 3-4 akče . 
Te dnevnice su bile ipak u skladu sa visinom timara stalnih posada. 
Ako je npr. dizdar imao prosječno dnevnicu između 15 i 20 akči, to 
je za 355 dana, koliko ima hidžretska godina, izn_osilo između 5.325 
i 7.100 akči, a tako su se po prilici kretali timari dizdara. Isto tako 
timari nefera mustahfiza, koji su obično iznosili po 1.400 akči, odgo
varali su dnevnici od 4 akče. 

Iz istih državnih prihoda isplaćivani su, dakle, i vjerski službe-
nici u tvrđavama: hatibi, imami, mujezini, kajimi, devrihani i drugi, 
te su u popisu alufedžija ubilježeni uvijek među mustahfizima, i to 
odmah poslije dizdara, odnosno age i ćehaje. Tako nam taj izvor 
daje izvjesne podatke i o kulturnom životu u gradovima. U njima 
su često postojala i ma:nja naselja, naročito u prvo doba dok se još 
nisu bila razvila podgrađa. 

Uspostavljanjem posada u novoosvojenim gradovima Turci su 
u njima redovito podizali i džamije, a u nekim tokom vremena i 
banje. Do 1586. godine postojale su džamije gotovo u svim ovim 
gradovima. U bosanskom Kamengradu, Virovitici, Brezovici i Slat
niku postojale su, štaviše, značajne džamije, jer se u njima spominju 
i hatibi (propovjednici). Vjerski službenici među mustahfizima ne 

37
) BBA, Maliyye defted N~ 7337. 

38
) Isto. 

22 - Godišnjak Društva istoričara BiH 
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spominju se jedino u novoj banjalučkoj tvrđavi, Gradiškoj, Velikoj, 
Moslavini, Cerniku, Međuriću, Zdencima i Dobrom Gradu. To je 
vjerovatno zbog toga što su u njihovim podgrađima bile već podi
gnute džamije. Tako je u Banjoj Luci prije te godine bila već podig
nuta poznata Ferhadija džamija. 

U gradovima su bila sjedišta administrativnih jedinica, nahija 
po kojima su se one nazivale, a u nekima i kadiluka. Na bosanskoj 
strani kadiluci su postojali u Kamengradu, kako je spomenuto, za
tim u Banjoj Luci (od sredine XVI vijeka) i u Kostajnici (od kraja 
XVI vijeka). U pakračkom sandžaku postajao je kadiluk jedino u 
Velikoj od 1557. godine, tj. od osnutka toga sandžaka. U požeškom 
sandžaku, tj. u njegovom sjeverozapadnom dijelu postajao je kadi
luk prvo u Požegi, a zatim i u Virovitici gdje je ujedno bilo i sjedište 
virovitičke kapetanije. 

ZUSAl\11\IENF ASSUNG 

Ein Bcitrag zur Gcschichtc dcr altcn Burgen in der bosnischen und 
slawonischcn Grcnzc gcgcn Endc dcs 16. Jahrhundcrts 

Es wiire ohne dcn ti.irkischcn Katastcrrcgistcrn dcs 15. und 16. Jahrhun
derts {Archiv in Istanbul) unmčiglich die vollc Vcrgangenhe1t jener Burgen 
aus dem Mittelalter zu crfahrcn, dic sich bis in unsere Tage nicht erhalten 
habcn, zu crgri.inden niimlich wclchc untcr ihnen und wie lange von den Tiir
kcn iibcrnommcn, wclche jcdoch von Anfang an aufgelassen wordcn waren. 
Aus gleichcm Grunde wi.irde man kaum etwas i.iber jcne neuernichleten tiir
kischen Burgen, die in dcn Kriegcn des 17. und 18. Jahrhunderts zugrunde
gcgangcn warcn, wissen. 

Es sJnd folgcnde Quellcn: 

a) Burgcn-und Bcsatzun1~sverzcichnisse :in den Grenzbezirken 
b) desglcichen fi.ir das Landesinnere, nach Sandžaks gegliedert 
c) allgemeine Verzcichnissc fi.ir jeden Sandžak (Tapu defterleri). 

Die unter a) angefi.ihrten s.ind d;.e iiltesten. 
Im vorliegenden Aufsatz wird auf Grund cines Verzeichnisses aus dem 

Jahre 1586 untersucht, welche Burgen zur nmdbosniischen Grenze gehčirten, 
ferner die Besatzung nach Zahl und Zusammensetzung analysiert und die 
Hčihe ihres 'Soldes dargestellt. Diese Grenze umfasste den nčirdlichen Teil des 
bosnischen Sandžaks (Pounje), den ganzen Sandžak Pakrac (Cernik) und den 
nordwestliJchen Teil des Sandžaks Požega, in~,gesamt 32 Burgen, wie aus der 
tabellarischen Ubersicht ersichtlich. 

Die Besatz11ngen der Grenzburgen waren aus 5 Heeresgattungen zusam
mengesetzt: Mustahfisen, Asapen, Far:fsen, Kanonieren und Martolossen. Dies 
waren Sčildner: - Taglčihner, zum Unterschied von den Burgbesatzungen im 
Hinterland, den standigen Mustahfisen (auf Timaren). Mit Ausnahme der kon
fessionell gemi,schten Martolosen (Christen und Mohamrnedaner) warein die 
iibrigen 4 Heeresgatt:ungen ausschliessl:ich mohammedan:isch. Dde wichtigste 
Heeresgattung waren selbst in den Grenzburgen die Mus.tahfisen. !hr Aga 
war gleichze.itig der Burg:k,ommandant (Dizdar). In den Grenzburgen gab es 
regelmassig auch grčissere Kavallerieabteillungen. 
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l\Iit dcr allmiihlichcn Ordnung der Grenzverhaltnisse kam cs zur Abwan
derunr dcr Grcnzer aus den Bur"en des Hintcrlandes, wo sich die Zahl der 

• Mustachfiscn danach vermehrtc. Dic3e Mustahfisen - Taglčihner bekamen 
anfangs in Burgniihc gcwisse Gi.itcr zur Nutzung, spater cchte Timare. 

Auf dicse \Veise gab es Burgen m',t Bcsatzungcn zusammengesetzt aus 
Grcnzcrn-Taglohnern und standigen Mustahfiscn. Als Bc:spicl dieser Art .i:fel
ten fi.ir das Ende des 16. Jahrhundcrts die Burgen Jasc:10vac und Grad1ska 
im bosnischen Sandžnk, Požega, S. Miklos und Kamengrad im Sandžak Požega. 

22• 




